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Resumen

La interpretacion determinista del devenir humano tiene antecedentes historicos y tedricos. En
términos historicos, los griegos ya hablaban de un determinismo cosmoldgico, segun el cual,
nuestras acciones responden a un plan especifico conocido como “destino” o “hado”. En
términos tedricos, la interpretacion se enmarca en el terreno de la filosofia de Friedrich Hegel,
la cual hacia el siglo XIX, la toma Karl Marx, pero con sutiles diferencias. Este entiende al
determinismo histérico como un concepto filoséfico que generalizé la nocién de causalidad
como parte de una reflexion sobre el significado de la historia.

La idea del mercado como proceso, analizada por Friedrich Hayek, junto con el principio de
entropia, muestran puntos fundamentales de disenso con el determinismo. Esto marca a nuestro
entender, un nuevo encuadre de la historia dentro de las ciencias sociales, donde tiene mucho
que aportar al disefio de los modelos econdémicos, a través de la historiologia. Por lo tanto,
intentaremos demostrar en este articulo que: a) el determinismo es una concepcion vacia de la
historia. b) el caracter limitado del conocimiento hace imposible hablar de un destino
manifiesto en el devenir del ser humano. c) y, por Gltimo, que la historia tiene mucho que

aportar al constructo teorico de las ciencias sociales, sobre todo a la economia.
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Abstract

The deterministic interpretation of human development, have both, historical and theoretical
antecedents. In historical terms, the Greeks already spoke of a cosmological determinism,
according to which, our actions respond to a specific plan known as "destiny” or "fate". In
theoretical terms, the interpretation is framed in Friedrich Hegel's philosophy, which towards
the XIX century, Karl Marx interpreted with subtle differences. He understands historical
determinism as a philosophical concept that generalizes the idea of causality as part of a
reflection about the meaning of history.

The idea of the market as a process, analyzed by Friedrich Hayek, together with the principle
of entropy, show fundamental points of disagreement with determinism. This shows, in our
opinion, a new framing of history within the social sciences, where it has much to contribute
to the design of economic models, through out historiology. Therefore, we will try to show in
this article that: a) determinism is an empty conception of history. b) the limited nature of
knowledge makes it impossible to speak of a manifested destiny in the future of the human
being. c) and, finally, that history has much to contribute to the theoretical construct of the
social sciences, especially economics.

Key words: determinism, Karl Marx, Friedrich Hayek, history, entropy, economic models,

historiology.
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Materialismo Absoluto. Una mirada marxista de la Historia

Karl Marx fue un filésofo y militante comunista alemén. Sus teorias sobre la sociedad, la
economiay la politica hacen referencia a que todos los grupos humanos a lo largo de la historia
progresaron por intermedio de la dialéctica de la lucha de clases. Este postulado lo toma de
Hegel, padre del idealismo aleman, compartiendo la premisa que la historia y la realidad son
dialécticas. Sin embargo, para Hegel los objetos no se hallan fuera de la mente; las ideas no
son més que las consecuencias del reflejo en el cerebro del ser consciente.

Para él, “el alma se refugia en el dominio del pensamiento y frente al mundo real, crea un
mundo de ideas” (1990:72).

Las hipGtesis marxistas son un desprendimiento de la filosofia idealista, que la toma y las
convierte en un proceso total y dindmico de elementos interrelacionados. Pero con una
diferencia no menor, pues la dialéctica marxista es materialista. Esto significa que la realidad
es objetiva, por lo tanto (a diferencia de lo que sostenia Hegel) existe independientemente de
los seres que tienen la facultad de reflejar con mayor o menor medida la precision de la realidad.
Esta interpretacion de la historia se basa en un materialismo absoluto, dejando al individuo
determinado por las condiciones dadas por la realidad o mas precisamente, por los medios de
produccidn. Bajo esta oOptica, el capitalismo es un medio de produccion mas, tanto como el
esclavismo o el feudalismo, inherentemente injusto en el que la clase proletaria es explotada
por la burguesia.

La dialéctica asi entendida, concibe al movimiento como uno de los elementos mas importantes
para el “ser” y propone que la realidad esta sometida al devenir de la historia. ES decir, quien
no comprende el cambio, siempre conflictivo y cadtico, como un proceso que forma parte de
la construccion de un objeto como la realidad objetiva, es incapaz de entender la concepcion
del mismo, es decir la realidad. En este sentido, la contradiccion tiene su origen en el cambio,
puesto que es el ambito en donde nace el conflicto. En pocas palabras, el conflicto entre clases
produce los cambios que son el motor de la historia, debido a que las distintas construcciones
sociales son consecuencias de pensamientos antagonicos. Para Marx, “La historia de todas las
sociedades hasta nuestros dias es la historia de la lucha de clases” (2014:9).

Para poder comprender mejor el pensamiento dialéctico lo esquematizamos de la siguiente
forma:

-Tesis 0 momento de afirmacion de una realidad

-Antitesis 0 momento de negacion de la realidad anterior
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-Sintesis, momento de integracion de las dos realidades anteriores. Es decir, una nueva tesis
que da lugar a otra antitesis y asi sucesivamente. De esta manera, las cosas que conforman el
ambito social se encuentran en relacion con todo. Por lo tanto, el capitalismo no es mas que el
desprendimiento dialéctico y conflictivo del feudalismo, que a su vez es consecuencia del
esclavismo.

Este analisis deriva lIégicamente en un determinismo que afirma que hay una necesidad en el
curso del proceso historico. Sin comentar la cuestion de la previsibilidad de los acontecimientos
futuros, infiere que nada podria haber sido diferente de lo que es. Esta interpretacion tiende a
basarse en reflexiones estructurales, histdricas y sociales para caracterizar el futuro como un
todo coherente, cuyo estudio es capaz de revelar las secuencias de las causas.

Para Marx, la superestructura de una sociedad est& determinada por la estructura. Las relaciones
de produccién y las fuerzas productivas son las que conforman los elementos juridicos,
politicos, culturales e ideoldgicos. Quien posea los medios de produccion, es quien decide
cdémo seran las relaciones sociales. Luego, Antonio Gramsci tomaria esta idea al analizar los
fracasos de la filosofia profética de Marx, pero diciendo que el cambio histdrico no sélo esta
determinado por la estructura (modos de produccion), sino que la superestructura (cultura e
ideologia) también juega un rol preponderante en el devenir humano. En la definicion
topografica de la sociedad, el pensador italiano no ve al conjunto social como dos dimensiones
separadas, sino mas bien como un blogue histdrico. Gramsci (1978).

En el mismo sentido, Louis Althusser ha sido otro marxista en entender el caracter compuesto
del tiempo histérico. Define como "hechos historicos” los que producen una mutacion en las
relaciones estructurales existentes, por lo tanto, la historia no es mas que el proceso de
produccion y reproduccion de los medios que permiten generarla y mantenerla. La propuesta
althusseriana, lleva la predestinacion hasta su punto méaximo. Minimiza los problemas
histéricos y humanos, hasta el grado de considerar un proceso social sin sujetos historicos. Para
él, la accién humana estd determinada por la ideologia y ésta es el cemento que une a la
estructura con la superestructura. Althusser (1989).

La filosofia postmoderna se ha encargado de profundizar en estos temas. Michel Foucault!,
también sostenia que los hechos estan determinados por la ideologia, no hay nada real. No
existen los hechos, sino sélo la interpretacion de estos. Entiende al ser humano a través de
relaciones de micropoder que se hallan en todos los aspectos de la vida social como, por

ejemplo, en la familia y en la sexualidad. Porque la verdad es una construccion desde el poder,

1 Foucault fue discipulo de Althusser, a quien visitaba mientras cumplia una condena por asesinar a su mujer
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por lo tanto, no existe mas alla de nuestra propia percepcion. Los postulados de su filosofia han
derivado en temas que estan hoy en la agenda politica, como feminismo, aborto y nuevas
identidades de género, las cuales se han transformado en politicas publicas en muchos paises
de la region.

Pero volvamos al marxismo “clasico” del materialismo histérico. La ontologia subyacente del
"ser" que nos describe la podemos analizar de manera individual y social. Como individuo, esta
atravesado por una historia del conflicto, que esta configurada y predestinada por los medios
de produccion. En esta objetivacion, el trabajo es un concepto fundamental para entender al
individuo dentro del &mbito estructural que define su lugar dentro del conjunto social de una
clase. Esto se debe a que, en gran parte, en el capitalismo el obrero no controla el producto de
su trabajo, debido a que no es duefio de los medios de produccion. La mercancia en la que se
materializa su labor no es suya, es algo extrafio a él.? Su actividad transformadora del mundo
no le pertenece porque deviene en propiedad de otro.

Para Marx, la solucion es la supresion de la propiedad privada para poder invertir el orden de
cosas: “Os horrorizais de que queramos abolir la propiedad privada. Pero, en vuestra sociedad
actual, la propiedad privada esta abolida para las nueve décimas partes de sus miembros, existe
precisamente porque no existe para esas nueve décimas partes” (2014:32).

Ademas, en la medida en la que el producto se convierte en mercancia, el trabajo objetivado
en él también hace que sea tratado como tal, puesto que el mismo sujeto productor, se ve
sometido a un proceso de cosificacion mediante el que termina por ser considerado como una
simple cosa. Asi, lo definia el propio Marx: "¢;En qué consiste la enajenacién del trabajo?
Primeramente, en que el trabajo es externo al trabajador, es decir, no pertenece a su ser” (2001.:
59).

En la esfera social, las relaciones se establecen entre opresores y oprimidos. El trabajo se
convierte en la directriz de una actividad alienada y alienante, porque los seres humanos
producen objetos sobre los cuales ya no ejercen ningun control. No ponen de manifiesto su
humanidad, ya que no resulta de su libre actividad, sino de un ejercicio que es para otro que lo
subyuga debido a que le ha pagado un salario. De esta manera es el capitalista el que, con la
apropiacion del producto, se queda con la actividad de los demas provocando para ellos una

labor enajenada, alienada.

2 Segun Marx la mercancia es el rango distintivo del capitalismo respecto de otros sistemas productivos. Debido
a que materializa la disolucién de la relacién del sujeto con las condiciones naturales de produccién. En las que
el individuo deja de ser duefio de los instrumentos de trabajo
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La mercancia se vuelve contra su creador, dado que sirve para enriquecer al burgués (opresor)
y aumentar su poder sobre el proletariado (oprimido). Hay una clara division de los grupos en
clases, con una estrecha relacion antagonica. Asi presentado, las relaciones sociales no se dan
por una mutua colaboracién que resulta de un libre acuerdo. Todo lo contrario, es una actividad
realizada bajo la dominacion, coercion y el yugo del hombre sobre el hombre. La explotacion
del trabajador se produce por partida doble: en primer lugar, el empresario lo somete al
apropiarse de la materia prima, los medios de produccion y la plusvalia del trabajador. En
segundo lugar, lo explota como mercancia, considerandolo un mero apéndice de la maquinaria,
una pieza mas del sistema productivo. En esta Gltima forma de coercion, el trabajador pierde
toda autonomia y posibilidad de encontrar satisfaccion en su actividad.

Pero la alienacion no se da solo en la fase econdémica (la estructura), sino que también de ella
derivan otras formas de alienacion, como la social, a través de la division de clases; la politica,
con la division entre la sociedad civil y el Estado; de lo que a su vez se desprenden otras formas
de alienacién ideologica, como la religiosa y la filosofica (la superestructura). Estas Gltimas
buscan justificar la situacion de miseria para la mayoria, al mismo tiempo que trata de confundir
y mistificar la realidad creando una falsa conciencia de la misma.

En este proceso recién descripto, el obrero cree que es legitima la apropiacion de la plusvalia
por parte del empresario. Pues este posee “legitimamente” los medios de produccion y no solo
eso, sino que ademas tiene un derecho fundado para apropiarse de una parte de su trabajo; de
una porcion de su vida. La eficacia de la explotacion capitalista descansa sobre la nocion de
legalidad y legitimidad de la propiedad privada. Esta se presenta ante las conciencias de los
oprimidos como moralmente justificables por poseer legalmente los medios de produccion, lo

que legitima su explotacion.

Hayek: ignorancia y libertad

Friedrich Hayek fue un economista, jurista y filésofo austriaco, ganador del Premio Nobel de
economia en 1974. Una de sus mejores aportaciones a la Escuela Austriaca y a la teoria social,
es el crucial papel de la ignorancia en la configuracion de la libertad. La libertad es la mejor
prescripcion social, politica y econdmica, habida cuenta que la perfeccién cognitiva es
imposible.

Este pensador conceptuaba que los seres humanos tienen la posibilidad de conocer lo que es
presentado a sus sentidos o 1o que es contribuido por sus propias mentes. Por lo tanto, si el

conocimiento es una relacion entre el objeto y el sujeto (como ser cognoscente) nos
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encontramos ante un conocimiento e informacion que se encuentra disperso entre “varias
mentes”.

En consecuencia, si no podemos determinar la mejor via de accion para nosotros, ni para los
demaés (debido al caracter disperso del conocimiento) el dirigismo social resulta una mala idea.
Lo mas inteligente segiin Hayek, es la libertad de accion, limitando la coercion al minimo
imprescindible. Nunca cerebro humano alguno serd capaz de averiguar el mecanismo de
funcionamiento perfecto, que los deterministas suponen que existen en todos los planos de la
realidad.

La prescripcion de mas libertad sin dafiar la libertad de otros es una base tedrica sélida e
incontestable dentro del pensamiento hayekiano, de la cual se pueden obtener algunas
implicaciones. Ante todo, la ignorancia como fundamento de la libertad, impide la existencia
de una regla racional segura acerca de cuanta libertad debe “recetarse”. Pues la ignorancia no
es absoluta, por lo que jamas sabremos cuanta cantidad de libertad es necesaria con el nivel de
conocimiento disponible.

Por otro lado, seria metodolégicamente absurdo definir al hombre como un ser que pertenece
a un cosmos determinista, ya que, debido a nuestra imperfeccion cognitiva, la Unica
materialidad que somos capaces de percibir son los contenidos de las ideas y los principios
humanos en accion, que estan insertos en patrones genéticos y culturales dados que son
producidos socialmente, Unicos e irrepetibles en cada individuo. Y la realidad material, surge
de la combinacién de estos parametros genéticos y sociales.

El propio Hayek sostuvo “Aun partiendo de mi preocupacion original por los problemas de la
politica econdmica, he derivado lentamente la tarea ambiciosa y quiza presuntuosa de
abordarlos restableciendo con la mayor amplitud los principios basicos de la filosofia de la
libertad” (1997:20). Podemos ver que su preocupacion por la libertad esta influenciada por la
concepcidn del conocimiento limitado, disperso entre todos los agentes del mercado, cada uno
de los cuales tiene solo una parte. Por ende, la informacion que es el origen del conocimiento

esta sujeta a circunstancias concretas y a la interpretacion subjetiva:

Basta con recordar todo lo que tenemos que aprender en cualquier ocupacién después de haber
terminado el entrenamiento teorico (...) el embarcador que se gana la vida aprovechando los
viajes de los barcos que de otra manera irian vacios, el corredor de propiedades cuyo
conocimiento con frecuencia se reduce al conocimiento de oportunidades temporales
(Hayek,1983:160).
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Ademas, ese conocimiento describe las condiciones especificas de un tiempo y lugar que no se
pueden transmitir a un planificador central sin que en el proceso parte de esa informacién se
pierda. Sin embargo, el determinismo socialista “es todo intento deliberado y sistemético de
disefiar u organizar, ya sea parcialmente o totalmente, cualquier &rea de interacciones humanas,
ya sea el mercado o la sociedad” (Hayek, 1997:72). Lo que es sumamente perjudicial para el
conjunto social que necesita informacion para poder coordinar sus acciones con el resto de los
individuos. Esta informacion es recibida a través del sistema de precios, que funciona como
una red de comunicacion, conectando las preferencias de diferentes personas.

Cualquier intento de planificacion, provoca una distorsion en la comunicacion enviando
sefiales equivocadas y provocando la descoordinacion y desorganizacion del sistema en su
conjunto.

Hayek sostenia que no es problema de planificacion o no, sino del planificador. En una
sociedad libre, de acuerdos voluntarios hay una planificacion, pero descentralizada, ya que cada
individuo se organiza aprovechando su conocimiento limitado. Son las preferencias
intertemporales las que organizan la provisién de bienes, lo cual seria imposible de conseguir
por la determinacién de un centro organizador, debido a que es imposible reunir toda la
informacidn en la mente de una sola persona. Es el libre mercado, los precios y el acuerdo
voluntario entre partes, la mejor manera en que la sociedad ha logrado articularse.

El ser humano que nos describe Hayek es una unidad de andlisis que se divide en dos
segmentos: uno individual y otro social. En el primer caso la accion humana tiene su origen en
valoraciones individuales en cuanto a sus objetivos particulares, siempre limitado por la
dispersion del conocimiento. En el segundo caso, este agente individual, se vuelve el motor del
desarrollo de la cooperacion social. Sin saberlo, las personas propician el armazén de las
relaciones inherentes al orden espontaneo.

La cooperacion social es solo posible por la espontaneidad del orden. Estos dos supuestos
poseen una estrecha relacion simbiotica, porque la cooperacion “constituye siempre una
adaptacion a la multitud de circunstancias que son conocidas por todos los miembros de la
sociedad tomada en su conjunto, pero que ninguna persona particular conoce como un todo
unico” (Hayek, 2006:67). En esta compleja red de interacciones sociales, cada uno persigue su
propio fin, sin conocer ni anticipar las consecuencias de sus actos. La imperfeccion y la
ignorancia son las bases de la teoria hayekiana, donde el conocimiento es falible y se construye

a pruebay error.
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Podemos ver que el axioma del mercado como proceso, elimina la vision determinista de una
historia en la que nada podria ser diferente de lo que es. Lo que “es” surge de valoraciones
individuales falibles, que se conectan dentro de un sistema mas extenso, el cual las personas
ayudan a crear sin darse cuenta. Por lo tanto, es solo a través del mercado que se puede llegar
a un conocimiento necesario que cada uno tiene en su tiempo y espacio. Es un libro de consultas
inacabables de aprendizaje, que ayudan a superar la inteligibilidad de sucesos que escapan al
entendimiento inmediato.

Debemos agregar, que el mercado es un dispositivo de adaptacion, competencia y
descubrimiento. Y para que sirva de nucleo amalgamador entre los agentes y sus fines, es
necesario tener libertad de accion; reglas abstractas e instituciones que faciliten la cooperacion

social, no que las determinen o planifiquen desde una mente organizadora.

La cooperacion social y el determinismo

Hoy en dia podemos encontrar varios aportes del determinismo en el marco teérico de la
historia. Esta manera de explicar el devenir humano, enmarcado en un destino fatalista, ha
tenido muchas consecuencias negativas. No solo en la vida de varios paises (La Unidn
Soviética y la Alemania Comunista son un claro ejemplo) sino también dentro del ambito
tedrico de las ciencias sociales. Por lo tanto, bajo el paradigma desarrollado por Hayek y la
Escuela Austriaca, analizaremos algunas inconsistencias teéricas del materialismo dialéctico,
el maximo representante del determinismo. Que a pesar de su vacio teérico ha logrado legar a
las ciencias varias de sus categorias analiticas.

Lo primero a tener en cuenta es el principio de racionalidad, tema controvertido dentro de la
filosofia de la ciencia que desborda el criterio de este trabajo. Por lo tanto, nos limitaremos al
uso que Ludwig Von Mises le dio a la racionalidad en su obra “La Accion Humana”, argumento
que posteriormente usaria su discipulo Hayek en sus analisis. Segun este intelectual de la
Escuela Austriaca, el ser humano al actuar siempre ve las cosas como medio para fines. El ver
las cosas como medios es una perspectiva humana, una forma de considerar las cosas en
funcién de su utilidad. La utilidad es la importancia que se le atribuye a cierta cosa por su
supuesta capacidad para suprimir determinada incomodidad del individuo.

Los medios no aparecen como tales en el mundo, estas entidades llegan a ser medio solo gracias

a la mente humana y la accién que las engendra. El agente que actla valora las cosas para
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eliminar sus malestares, decidiendo entre diversas posibilidades ofrecidas a su eleccion®. El fin
es su valor ultimo, el beneficio que se persigue es puramente subjetivo. Es decir, uno valora
determinada cosa por suponer que sera de utilidad para acabar con alguna incomodidad. Por lo
tanto, la razén es el principal medio de supervivencia del ser humano, para poder vivir la vida
como se la imagine.

La racionalidad es el habito de razonar voluntariamente a la realidad aplicando el método de la
I6gica. Entonces, es importante que nuestro valor de uso subjetivo (utilidad) se base en un valor
de uso objetivo. Por este motivo, podemos sostener que la accién humana siempre es racional,
porque esta conducta implica deliberar, pensar con el propdsito de hallar la posible utilidad de
los medios. Sin embargo, esto no supone que el humano siempre razone bien o que siempre
delibere correctamente.

El libre albedrio implicito en una eleccién impide suponer que un razonamiento siempre sea
correcto. De hecho, como afirma Hayek, el caracter disperso del conocimiento, hace que este
razonamiento pueda ser falible. No obstante, podemos asegurar que la accion humana siempre
es racional, porque implica la busqueda y adaptacién de medios para fines.

En la concepcion de Mises y Hayek de la racionalidad, podemos hallar la esencia de la
humanidad, que se encuadra dentro de las leyes de la praxeologia. De la misma se puede
deducir axiomas aplicables a la economia. A su vez esta racionalidad falible, es la que propicia
la insercién del individuo con la realidad, en un orden mas extenso y complejo, donde las
relaciones estan dadas por objetivos particulares, que se abren ante la dindmica de un
conocimiento disperso, pero necesario para alcanzar un fin propuesto.

Dentro de este abanico de valoraciones, la cooperacion resulta el medio més eficaz para
articular distintas elecciones, basadas en un sin fin de preferencias. Cualquier intento de
planificacion centralizada resulta devastador, el retrovisor de la historia puede contarnos
innumerables ejemplos al respecto. Ante esto, podemos afirmar que esta légica no se encuentra
determinada por el tiempo y el espacio, no existe tal cosa como medios de produccion que aten
a la esencia humana a una categoria analitica como clase, pueblo, nacion, o lo que es méas
peligroso, a la raza.

Llegados a este punto debemos preguntarnos: ¢cual es la racionalidad imperante en el
determinismo marxista? Lo que debemos mencionar de entrada, es que esta l6gica no esta

relacionada con una perspectiva humana, sino que viene dada por la clase (categoria analitica

3 Podemos considerar esta necesidad del ser humano de pasar de un estado menos satisfactorio a uno mas
satisfactorio como una Ley Praxeoldgica.
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muy utilizada en el marxismo). Esto significa que un modo de produccién no solo determina
las relaciones sociales, sino también la I6gica de los individuos. Este polilogismo no solo se da
dentro del sistema que se divide en clases, sino que también puede establecer distintas
racionalidades entre diferentes sistemas de produccion.

Esto equivale a decir que la I6gica 0 modo de pensar de los individuos en el feudalismo, es
distinta a la légica racional de las personas que viven bajo el capitalismo. Ademas de la
dificultad metodoldgica que esto implica para estudiar la accion humana, les quita la
racionalidad a los agentes ya que ésta queda supeditada a los medios de produccion. Para el
marxismo, cada persona tiene sus ideas y pensamientos predeterminados por el modo de
produccidn y la clase a la que pertenece. Ningun papel juega los intereses individuales, sino
que priman los intereses del grupo. Pero ;qué hace que una persona deje de lado sus propias
motivaciones y preferencias y adopte exclusivamente los de su clase? No hay respuesta.

En otras palabras, todo cambio historico se debe a un cambio en la tecnologia de produccion,
es una mono-causalidad tecnoldgica de la historia. El vacio tedrico ante este postulado, se
genera cuando se intenta explicar de donde procede la tecnologia. Si el determinismo aceptara
que la tecnologia es producida por el ser humano, su hipétesis se autodestruiria. Pues para el
marxismo, la tecnologia dicta al resto de las personas, independientemente de su voluntad y
conocimiento. Pero si no explica el origen de los medios de produccion, tampoco puede
explicar el nacimiento de los cambios tecnoldgicos. Mas adn, sin la division del trabajo, no
habria inversion en maquinas, por lo cual su presupuesto sobre la estructura creando las bases
de la superestructura, también cae en una contradiccion teorica.

Otra categoria analitica interesante es la alienacion. Que funciona como un cinturén de
hipotesis protectoras de una de las ideas centrales del marxismo como lo es la explotacion, de
la cual deriva gran parte de su teoria del orden social predestinado. Es la famosa falsa
conciencia, que explica por qué algunos individuos no se comportan tal y como lo determina
su clase.

Este proceso, es el que permite la legitimacion del proletariado a la explotacion, que es
inherente a las relaciones de produccion que surgen del capitalismo, es la “mercantilizacion” o
“fetichismo” del individuo. En pocas palabras, esto quiere decir que toda persona que no esté
de acuerdo con la teoria del materialismo historico, sobre una sociedad que descansa en la
opresion y explotacion del proletariado, es porque es un “desclasado”. Totalmente incapacitado
e imposibilitado de pensar voluntariamente, debido a que fue alienado por el capitalismo.

Sinceramente “fascinante”.
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Sin embargo ¢cual es la necesidad de una “ideologia” para oprimir a alguien? Porque para los
marxistas, el proceso histérico sélo es dependiente de los medios de produccion, no de la
voluntad. Ante la evidencia de todo lo expuesto, no exageramos al afirmar que el materialismo
historico es un error intelectual, debido a que contiene en su esencia, la premisa de hacer todo
bajo las exigencias de un racionalismo constructivista, pues si la historia se nos revela a través
de secuencias que se pueden traducir en leyes histéricas, es posible intervenir para condicionar
y modificar la realidad desde un centro planificador.

Tal es el error tedrico, que autores marxistas contemporaneos como Althusser, debieron hacer
una reinterpretacion de su marco analitico. El sostuvo que la determinacion en ltima instancia
no es necesariamente econdémica, es decir, no siempre esta dada por la estructura sin ser
influenciada o determinada por la superestructura ideoldgica. Si bien sigue manteniendo como
hip6tesis central la lucha de clases y la explotacion, la traslada al plano ideoldgico.

La importancia que adquiere la ideologia lleva a una reformulacion de tal magnitud en el
marxismo, que lo hace afirmar que no hay un sujeto historico, porque éste esta precedido por
la superestructura. El individuo est4 constituido por la lucha ideoldgica, por lo cual su
humanidad es siempre contingente y se encuentra bajo la permanente amenaza de ser
desplazado. Desde esta perspectiva, no hay sujeto historico, porque no es el individuo el que
hace la historia sino las masas, es decir, las clases aliadas en una misma lucha.
Lamentablemente para el marxismo, esta vuelta de tuerca vuelve a caer en argumentos
circulares para explicar la realidad. Si bien Althusser explica que es el Estado, a traves de
mecanismos, el que logra imponer la ideologia de la clase dominante, no da detalles de cémo
se genera la ideologia, s6lo se limita a decir que "simplemente estd " como algo inherente al
ser humano. Cae en la misma contradiccion que Karl Marx cuando no logra explicar el origen
y los cambios de los medios de produccidn.

Tampoco explica cémo los sujetos logran reconocer una ideologia comuan, que los lleve
agruparse dentro de una determinada clase, dejando de lado sus creencias particulares, para
librar la lucha contra sus opresores. Una breve interpretacion nos diria que este proceso solo es
posible bajo la direccion del propio Estado que es el que posee los aparatos de control

ideoldgico:

No se puede decir menos, porque Althusser intentd ser una suerte de cobertura tedrica del
estalinismo, algo que salta en cada pagina de su obra, en cada toma de posicion teorico-
estratégica en la cual se vio implicado, en sus acentuaciones (...) Althusser se plantd en el
terreno filos6fico como un anti humanista radical (Saenz, 2021: 4).
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Esta reinterpretacion del marxismo clasico no logra eliminar el determinismo en el devenir
humano. Tan solo invierte el orden para hablar de un “sobredeterminismo” en los
acontecimientos. Ademas, borra la accién humana racional, al supeditar su existencia y el acto
del sujeto histdrico a una "masa". Ya que, para lograr salir de la opresion, la lucha ideoldgica,

sOlo es posible con la alianza de clases

La Entropiay el fin del determinismo

Es evidente que, tras la oposicion al determinismo hay una motivacion ética y politica. Un
mundo en el que todo ya esta escrito careceria de sentido y seria un caos total. Pero ¢si el caos
y el desorden son parte del indeterminismo ordenador del mundo? Las leyes de la
termodinamica y su principio de entropia resultan conceptos interesantes para incorporarlos a
nuestro campo de analisis. Ya que nos pueden brindar un elemento mas, para terminar de
refutar la idea de los procesos historicos determinados por una estructura operando sobre una
superestructura o viceversa.

Empecemos por describir someramente de qué se trata este concepto. La entropia es una
magnitud fisica para un sistema termodindmico en equilibrio. También se puede decir que mide
el grado de organizacion de un sistema. Para una caracterizacion mas exacta, podemos decir
que significa evolucion o transformacion y en termodindmica representa la energia que no
puede utilizarse para un trabajo. En un sentido amplio se la interpreta como la medida de
desorden de un sistema y la cantidad de la misma intercambiable con el medio.

Se rige por las leyes de la termodinamica a través de dos principios. 1) La energia total del
universo se mantiene constante, no se crea ni se destruye, se transforma. 2) Si bien la energia
se mantiene constante, ésta esta afectada de entropia. Es decir, tiende a la degradacion, a la
incomunicacion y al desorden. Vedmoslo con el clasico ejemplo del reloj de arena: imaginense
un reloj antiguo de arena. En su parte superior, por su posicion, tiene una minima entropia
(minima libertad, desorden y mayor disponibilidad de energia). Pero cuando la arena empieza
a caer liberando energia, su entropia en la parte inferior serd maximay por lo tanto la energia
minima. Este proceso es irreversible, la arena que ha caido no puede volver a su lugar original.
Este ejemplo recién mencionado se da en un sistema cerrado, donde hay un manejo de las
variables que daria lugar a un determinismo, es decir, podemos prever donde caeran los granos
de arena. Pero en un sistema donde el reloj es abierto en su parte inferior, la arena caeria sin

poder predecir qué otras formas de agrupacion podran adoptar y se haria mas evidente el
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aumento de entropia, el desorden, la irreversibilidad y las nuevas formas de disposicion de la
arena, colocadas en parte por el azar.

Sin embargo, de este caos entropico también puede surgir un nuevo orden, que como Vimos en
el reloj de arena, es imposible de determinar en un sistema abierto. Pero si se puede predecir
con un grado de mayor o menor certeza en un modelo ceteris paribus de las variables. Esta
claro, que la entropia rompio con la idea de un proceso reversible y controlable en todas sus
variables. También destruy6 la concepcion del determinismo, la previsibilidad de los procesos
y la planificacion del devenir del ser humano. Ademas, nos muestra lo inesperado de las nuevas
formas de organizacién que se engendran a partir del desorden y la liberacion de energia.

Ya no se puede hablar de determinismo, sino de probabilidades en las que el azar juega su
papel. Un minimo acontecimiento puede variar las cosas. La tendencia a la organizacion a partir
de la desorganizacion, es la que nos da sentido como seres humanos. La que nos ordena en el
cosmos Yy nos lleva a valorar diferentes medios para un fin. Es la que nos invita a crear diferentes
instituciones y sistemas complejos de relaciones sociales basados en la cooperacion. En

definitiva, es la desorganizacion organizada, la que nos mantiene vivos

La Historia y la Escuela Austriaca

Es momento de adentrarnos en las consideraciones que la Escuela Austriaca ha hecho de la
historia como un paso previo, para poder entender su importancia dentro de las ciencias
sociales. Segun Mises, hay dos ramas en las ciencias sociales: la praxeologia y la historia. Para
la primera, el método de investigacion es la deduccion, el punto de partida es el axioma de la
accion, dentro de la estructura l6gica de busqueda de medios y fines. EI conocimiento solo se
obtiene mediante un razonamiento a priori, como en las leyes econdmicas.

Por otro lado, la historia trata sobre acciones humanas singulares, su método es la comprension
o latimologia. Si la praxeologia estudia los medios para obtener un fin, la historia se ocupa de
obtener conocimiento de los fines buscados. Esto supone que esas estimaciones se basan en
juicios de valor, derivados de las fuentes historicas. Partiendo de este analisis, queda poco
margen de accién para la historia y el resto de las disciplinas dentro de las ciencias sociales.
Porque si la historia se basa en hechos singulares a posteriori, las evidencias empiricas pueden
variar enormemente y nunca pueden ser perfectas. Jamas podremos formular leyes y so6lo
obtendremos un conocimiento parcial de lo que fue.

Sin embargo, cuando Mises decia que las ciencias sociales no pueden aislar variables, lo que

hace inutil la corroboracidén empirica, estaba afirmando algo que esta presente en la filosofia
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popperiana, porque los conceptos a priori pueden ser interpretados como el nucleo central de
la investigacion. Ademas, la experimentacion empirica o falsacion exacta a la teoria es
imposible, dada la I6gica del método hipotético deductivo.

Mises, estaba diciendo algo que Popper sostuvo para todas las ciencias, tanto sociales como
naturales. Podemos interpelar a este gran difusor de la Escuela Austriaca a la luz de la
epistemologia actual, haciendo una interpretacion que encaje con los parametros actuales de la
filosofia de la ciencia. Pero no hay que olvidar el contexto en cual escribié sus obras. El
defendia una economia libre de juicios de valor, esto le permitia enfrentar el materialismo
determinista de Marx. La accion libre de los individuos “determinando” las estructuras
sociales. Por ello, también estuvo en contra del historicismo y la finalidad de la historia. Para
él, las leyes de la economia se cumplian en todo tiempo y lugar y no estaban sujetas a ningln
tipo de relativismo. Fue un intento deliberado de salvar a la economia del constructivismo
totalitario.

Sin embargo, puede haber hipotesis generales del comportamiento humano. Desligadas de
pretensiones de certezas y un destino fatalista, lo cual abre el juego al resto de las disciplinas
basadas en la comprension. Tal y como lo afirma Gabriel Zanotti:

Si los austriacos quieren abrirse a lo histérico, no es necesario que vayan al relativismo
posmoderno(...) Teoria e Historia pueden convivir con la fenomenologia de Husserl, donde la
teoria aplicada a mundos de vida no hace méas que describir la esencia de procesos sociales que
se dan de modo analogo en diversos periodos histéricos. La moneda, definida como medio de
intercambio general, describe la esencia de un aspecto del mundo de la vida, que se da de modo
analogo en la Antigua Roma y en la actual New York (2003:14)

Historia, historiologia y modelos econémicos

En este punto del trabajo se abren dos interrogantes: ¢cudl es la funcion y el método de la
historia? Y lo méas importante ;qué puede aportar la historia a los modelos econémicos?
Queda claro que el principio de entropia termin6 de enterrar cualquier intencion determinista
en el transcurrir de los acontecimientos. Y por su parte Mises, enmarcado en su lucha
intelectual contra el marxismo y el totalitarismo, le dejé poco margen de maniobra a la historia.
Porque afirmaba que sus estimaciones se basan en juicios de valor, apoyados en datos a
posteriori (fuentes) que pueden variar significativamente.

No obstante, este articulo sostiene que es posible abrir el juego al resto de las disciplinas
hermenéuticas, sin caer en un andlisis puramente deductivo, empirista o determinista. Recoger

el guante, implica descubrir lo que la historia tiene para aportar a los modelos econémicos.
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El primero en levantar este punto fue José Ortega y Gasset, el filosofo espafol planted un giro
critico: “ciencia no significa jamas empiria, observacion, dato a posteriori, sino todo lo
contrario: construccion a priori” (2006:234). Sin embargo, queda claro que la ciencia no solo
reside en un ndcleo a priori. EI mismo filésofo advierte que en toda forma de conocimiento
confluyen un aparato de elementos de origen puro y una parte empirica. Ambas esferas se
conjugan en mutua interdependencia e interaccion en aras de producir conocimiento.
En este estado de cosas, se levanta la historiologia, que como toda ciencia empirica tiene que
ser una construccion y no un agregado. La historiologia es la teoria de la historia, entiéndase a
esta ultima como la disciplina dedicada al analisis cronoldgico del pasado. Y a la historiologia
como la encargada de examinar las regularidades de la realidad. Desasnar los “mecanismos”
que propiciaron que los hechos efectivamente ocurrieran. Orientar el analisis a los mecanismos
que llevaron a que los eventos se produzcan. Esto requiere por parte del historiador, una gran
preparacion en todas las disciplinas de las ciencias sociales: economia, politica, derecho,
sociologia, filosofia, entre otras.
La historia y la historiologia resultan imprescindibles para la comprension del pasado. Porque
es solo con su estudio que se puede entender el presente e incluso vislumbrar algo del futuro.
Cumple la funcion de entregar un sentido ordenador en la vida de los seres humanos. Por este
motivo, el historiador debe adoptar un método claro, para evitar caer en un relativismo o
determinismo historico. Debe tener en cuenta que todo desarrollo de las ciencias de las
realidades es:

1) Un ndcleo duro a priori

2) Un sistema de hipdtesis que enlaza al nucleo a priori con los hechos

3) Una zona de inducciones dirigidas por esas hipotesis

4) Una amplia observacion empirica (descripcion de los hechos o datos)
Otra cuestion que se debe considerar, es que la realidad social es muy compleja, nuestras
categorias analiticas jamas podran comprender la totalidad de las cosas en si. El caracter
disperso del conocimiento humano lo hace sencillamente imposible. Por eso es necesario el
uso de modelos para tratar de captar y entender al menos una parte del mundo externo.
La economia como disciplina se ha dedicado al estudio y desarrollo de modelos como
herramientas capaces de permitirnos cierto entendimiento de la accion humana, con supuestos
a sabiendas “falsos”. Borella (2017). Pero su funcién es ayudar a aislar un sector de lo real,
para conocer al menos algo de verdad sobre el mundo que nos rodea. Por lo tanto, los modelos
con supuestos falsos pueden ser verdaderos, en tanto capturen los mecanismos que operan en

la realidad.
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La historia junto con la historiologia, como ciencias de la realidad, deben encontrar y explicar
el funcionamiento de los mecanismos y los supuestos dentro de un modelo econémico. Esto
implica la dificil tarea de entender los juicios de valor que motivaron a un individuo o a un
conjunto social a elegir un fin determinado. En este punto, y enmarcado en su contexto
especifico, la interdisciplinariedad entre ambas areas puede brindarnos “una explicacion causal
de los mecanismos estructuras o poderes subyacentes a los fendmenos” (Borella, 2017:94)

Por ejemplo, el estudio del desarrollo de las instituciones econdmicas a lo largo del tiempo, no
solo nos permite hallar regularidades y los mecanismos que operan en la realidad, sino que
ademas nos amplia la posibilidad de mejorar nuestra teoria a situaciones particulares. La
economia debe abrirse a lo histérico, para lograr entender la accion humana en “casi” toda su
totalidad y variables. Lo cual incluye generalidades y especificidades que pueden ser sometidas
a hipotesis auxiliares. “Pues cuanto mas claro tengamos que es ser proconsul en la Roma del
siglo I ac, mas claramente veremos el significado de César apostado frente al campamento de

Vercingetorix” (Ortega y Gasset, 2006:245). Este es el sentido de la funcionalidad historica

Conclusion

A lo largo del trabajo hemos logrado demaostrar, que el valor de la historia como ciencia no esta
entrelazada a una interpretacion determinista de los hechos. Esta es una concepcion vacia,
amafiada de ideologia y errores intelectuales graves para las ciencias sociales y la sociedad en
su conjunto.

El caracter limitado y dindmico del conocimiento, junto con el principio de entropia, hace
imposible estudiar la accion humana por fuera de un orden mas extenso, en el cual cada uno
actlia segun sus valoraciones y decisiones. Suponer que la materialidad de una estructura
productiva “dada” condiciona la racionalidad, los pensamientos y comportamientos de los
individuos, no es mas que una falacia que no resiste ningun analisis serio.

Ademas, logramos demostrar que, aun reconociendo la falibilidad de nuestras categorias
analiticas, la historia puede aportar en el descubrimiento de los mecanismos que operan en la
realidad. Describiendo regularidades y particularidades del mundo complejo. La funcionalidad
historica, consiste en ayudar a “calibrar” los modelos econdmicos para permitirle aislar

supuestos iguales o similares a los que operan en la realidad concreta.
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