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La evolucion de las escuelas privadas en la Argentina ha recibido escasa atencion por
parte de los historiadores de la educacion. Esto ocurre porque les ha interesado
fundamentalmente & desarrollo de las instituciones publicas, y han considerado que antes
de su creacion y expansion solo existian unas pocas escuelas particulares que
concentraban su actividad sobre alumnos pertenecientes a las clases atas de la sociedad.
Unicamente con el surgimiento de | as escuelas estatal es lainstruccion se habria extendido
ala mayor parte de la poblacién, que sin la accién publica se hubieﬁ\ mantenido en un
estado de ignoranciay barbarie, para usar |a terminologia sarmientina.

Estavision es altamente ideol6gica y no resiste una confrontacion con los documentos de
la época, ya que éstos no sdlo ponen de manifiesto la existencia de un sector privado
cuantitativamente importante, sino que el sector publico crecio, en gran parte, a costa del
sector privado. En este articulo haremos una descripcion de las escuelas particulares en la
ciudad de Buenos Aires entre los afios 1820 y 1834, periodo elegido por ser €l primero en
gue existe unarelativa abundancia de informacién y documentacion sobre el tema.

Opiniodn oficial sobrela educacién privada

Tanto el grupo unitario como €l federal defendieron la existencia de la educacion privada
como un derecho fundamental de la sociedad. Una comision formada en 1822 para
elaborar un proyecto de instrucciéon publica aconsejaba no restringir a los preceptores
particulares en cuanto a los métodos utilizados, entendiendo que una vigilancia excesiva
por parte del gobierno solia ser precursora de la falta de libertad, ya que limitaba €l
progreso ﬁ innovacion en el areay destruia el derecho de los padres sobre la educacion de
sus hijos.” Esta actitud de defensa de la actividad privada se mantuvo con €l tiempo, y en
1827 €l Director General de Escuelas Pablo Baladia recomendaba seguir el pensamiento
de los "economistas modernos’, para quienes e estado debia proveer Unicamente la
educacién de los pobres, degjando que € resto de los individuos asistiera a los
establecimientos particulares, que no requerian financiamiento publico.” Una nueva
comision nombrada en 1830 para plantear la reorganizacion de las instituciones
educativas, formada, entre otros, por Vicente Lopez y Pedro de Angelis, indicaba que €
gobierno debia brindar toda la proteccion posible al sector privado, que ﬂebl'a ser
competitivo y cuyas innovaciones debian ser adoptadas en las escuel as publicas.

Estas continuas adhesiones a sector privado no impidieron gue los gobiernos tomaran
medidas aisladas que lo perjudicaron directa o indirectamente. Entre ellas se cuenta €l
decreto de 1822 por € que se obligaba a todos los preceptores a utilizar el método



Iancasteriano.EI Ese mismo afio se comenzd a cerrar os conventos con las escuelas que
tenian adscriptas, cierre que continué a afio siguiente. También en esa época la
expansion de las escuelas publicas de la Sociedad de Beneficencia fue acompariada por
una reduccion de las particulares. Por ultimo, en 1831 se limitd seriamente el accionar de
las escuelas no catalicas.

Evolucion y caracteristicas de las escuelas

En € siglo XVIII ya existian numerosas escuelas particulares en Buenos Aires. Asi 1o
afirmaba en 1773 un burdcrata encargado de presentar un censo educativo,” cuya opinion
confirmaba en 1797 otro funcionario, quien indicalﬁ'x gue las escuelas particulares, que
incluian las conventual es, estaban pobladas de nifios.

Sin embargo, hasta 1822 no surgieron datos estadisticos que permitieran conocer su
nimero y evolucién. En febrero de ese afio se confecciond un padrén de escuel as gue
sefiad 6 la existencia de 68 establ ecimientos educacionales particulares en la ciudad.” Unos
anos después el padrén fue declarado incompleto, por 1o que la cantidad de escuelas debe
de haber sido mayor. La cifra evidencia la gran difusion que estaba teniendo hasta la
fecha la enseflanza privada. En junio de 1822 asistian a las escuelas particulares un
minimo de 2.337 alumnos, de los cuales e 45% pertenecia a sexo femenino; esta
proporcion desmiente la idea de que la mujer casi no recibia instruccion hasta la creacion
de la Sociedad de Beneficencia. Un 75% de los docentes eran maestras, es decir que la
ensefianza era una actividad eminentemente femenina, la de més alto rango a que podia
aspirar la mujer, salvo la religiosa. El origen de los maestros era casi exclusivamente
espaiol o hispanoamericano (no se puede hacer la distincion entre ellos), con la
excepcion de unainglesay dos francesas. Un detalle interesante es que la mayor parte de
las escuelas —77% en julio de 1822- %an mixtas, con sdlo dos establecimientos
especializados en nifias y once en varones.” En cuanto a su dimensién, los habia de todo
tamarno, algunos con menos de veinte alumnos y otros con més de cien. El 67% de los
nifios concurria ainstituciones con mas de 40 alumnos.™ El porcentaje real debe de haber
sido algo menor, ya que es muy probable que las escuelas mas peguefias escaparan al
control estadistico.

Los primeros afios de la administracion rivadaviana muestran una tendencia decreciente
en el nimero de escuel as privadas, ocasionada, durante 1822 y comienzos de 1823, por la
supresion de los conventos, y de alli en adelante por la expansion de las escuelas publicas
de nifias. Desde la primera mitad del siglo XVIII habia en las comunidades religiosas
escuel as gratuitas de varones que, ademas de las primeras letras, ponian mucho énfasis en
la enseflanza y practica de la religion. Muchos de los nifios que asistian a est?f|
establecimientos eran de origen humilde, y entre ellos se contaban mestizos y mulatos.

En 1817 existian en la ciudad cinco escuelas conventuales: La Merced, La Recoleta,
Belén, Santo Domingo y San Francisco. A principios de la década del veinte estaba
aumentando la propaganda en contra de las 6rdenes religiosas y en favor de su
secularizacion, una de las principales reformas auspiciadas por Rivadavia. El sacerdote
Saturnino Segurola, que ocupd varios puestos en la burocracia educativa estatal, era uno



de los que se oponian a gue los frailes continuaran ocupandose de la educacion. Sus
objeciones eran que agquéllos gercian demasiada influencia sobre los nifios, que
concentraban la ensefianza en lo religioso, dejando de lado lo mundano, y que, 4 no
formar parte integral de la sociedad civil, no podian formar "buenos” ciudadanos.™ Por
otro lado, sus defensores argumentaban que s los conventos se cerraban los mas
perjudicados serian los nifios de origen humilde, especialmente los de colar, que dejarian
de recibir instruccién, ya que no eran aceptados en las escuelas publicas.™ Triunfé al fin
la prédica negativa, y entre 1822 y 1823 fueron suprimidos cuatro de los cinco conventos
juntamente con s&? escuelas; €l efecto sobre la educacion privada puede observarse en €
cuadro siguiente:

NUmero de alumnos
Convento Abril 1817 Junio 1822 Setiembre 1822 Marzo 1823
LaMerced 105 ? - -
San Francisco 40 145 104 112
La Recoleta 100 29 - -
Santo Domingo 80 77 70 -
Belén 50 38 - -
Total 375 289 174 112

En marzo de 1823 quedaba Unicamente la escuela del convento de San Francisco, que
también desaparecio poco tiempo después. La Universidad se apoderd de los ditiles y
bancos de | as 6rdenes, que fueron destinados a las escuel as publicas de campaia. —La
escueladel convento de La Merced siguio funcionando como institucion pl]blicaE|

De los 68 establecimientos que presentaba el padron de 1822 solo quedaban 44 en
setiembre del afio siguiente. Una parte de esta disminucion se explica por €l cierre de los
conventos y por causas naturales, como la muerte de preceptores. Pero una importante
contribucién a esta caida estuvo dada por la creacion de las escuelas publicas de nifias de
la Sociedad de Beneficencia. Entre marzo y setiembre de 1823, 271 nifas dejaron de
asistir a las escuelas privadas (véase apéndice A), pasandose buena parte de €ellas a los
establ ecimientos publicos, donde no debian pagar ararﬁel es. Las maestras particulares se
guejaron de que estaban ﬁerdiendo sus discipulas, ~ y €l gobierno admitié que €
fendmeno era "aberrante",™ ya que las escuelas publicas estaban destinadas a aquellas
nifias indigentes que no podian pagar |os aranceles de los establecimientos privados. Por
ello el gobierno decidi6 confeccionar, con e auxilio de la policia, un nuevo padrén, que
seria mucho més exacto que € anterior. Como resultado se descubrié que el nimero de
escuelas privadas no era de 44 sino de 89 (véase apéndice C), con lo que se creyd
demostrar que las protestas eran infundadas. Sin embargo, la nueva cifra no indicaba que
no se habia producido una baga, sino solamente que €l padron anterior era muy
incompleto. Una forma de calcular € impacto real de la expansion del sector publico es



confrontar el padron de 1822 con e de 1824 y con informacion intermedia, para
determilﬂj\r cuantas de las escuelas originales de 1822 dejaron de funcionar con €l
tiempo:

NUmero de escuelas
Padroén particulares
Febrero 1822 68
Diciembre 1822 53
Enero 1824 40

Hacia enero de 1824 habian dejado de funcionar 28 de las escuelas que existian en
febrero de 1822. Si se calcula e alumnado de las trece que desaparecen entre diciembre
de 1822 y enero de 1824, periodo en que se expande la Sociedad de Beneficencia, se no%l
una reduccién de 442 alumnos, de los cuales un 65% eran nifias, como podia preverse.
Entre los varones que degjan de asistir se encuentran aquellos que concurrian a convento
de Santo Domingo.

Seguin el padron de 1824 la proporcion de preceptoras se habia reducido al 66%; y, salvo
un par de excepciones, la totalidad de los docentes seguia teniendo origen espariol o
hispanoamericano. Durante 1824 y 1825 &l nimero de escuelas parece haber sufrido una
nueva disminucion, aungque no hubo en estos afios una expansion del sector publico de la
educaciéon. A partir de 1826 las escuelas del estado, principamente las de varones,
entraron en decadencia por varias causas, entre ellas la guerra con € Brasil, que
desarticul 6 las finanzas publicas, y €l conflicto politico causado por € advenimiento de
Lavale a gobierno. Estos factores hicieron disminuir la asistencia a las escuelas
publicas, lo cual beneficié a sector privado que pudo, por €elo, asimilar mas alumnos. En
1826 desaparecen las estadisticas oficiales sobre los establecimientos particulares, y esto
impide tener una idea clara sobre su posterior evolucion cuantitativa. Sin embargo, y
como compensacion para el investigador, comenzo a hacerse frecuente que las escuelas
publicaran anuncios y naticias en los periddicos, |0 que permite reconstruir €l desarrollo
numeérico y cualitativo hasta 1834. Un padron propio confeccionado sobre la base de la
publicidad de las instituciones se presenta en el apéndice D. El fendmeno més importante
gue se nota es la aparicion de sofisticadas escuel as regenteadas por extranjeros de origen
anglosgjon y francés. Asi aparecen entre los docentes apellidos como Nancy, Abeille,
Curel, Bacle, Ramsay, Lewis, Armstrong, Hull, Brown, Pierredau, Herve, Bradish,
ademas de esparfiol es que habian vivido o recibido entrenamiento pedagdgico en Londres,
como Pablo Baladia y José Andrés Garcia. Algunos de ellos habian sido anteriormente
preceptores en colegios europeos, otros eran ministros protestantes que establecian
escuelas como una actividad colateral a sus deberes pastorales. Algunos poseian una
solida formacion literaria, y tuvieron que adoptar la docencia como profesion a no
encontrar empleo en otro sector.

Latarea de los preceptores particulares en € periodo 1825-1830 se vio favorecida por un



conjunto de causas que se agregaron a ya mencionado deterioro de las escuelas publicas.
Una de ellas fue la firma del tratado angloargentino en 1825, que protegio las libertades
civiles y religiosas de los stbditos britanicos en particular, y las de los extranjeros en
general. Otro factor fue la limitada interferencia del gobierno sobre los establecimientos
privados, que gozaron de libertad casi total para organizarse, adoptar métodos, y elegir el
curriculum de su conveniencia. Finalmente, |a creciente poblacion extranjera que llegaba
a Buenos Aires demandaba, en €l caso de los britanicos, norteamericanos y franceses,
escuel as donde se ensefiara su propia lengua, y en el caso de los no catélicos, religion.

El nUmero de escuelas publicitadas por la prensa aparecidas entre 1825 y 1834 es de mas
de 45, aunque sOlo se han incluido en e apéndice D aguellas que presentaban datos
completos, un total de 38. Debe notarse que éstas eran las mejores instituciones, ya que se
dirigian a las personas que leian los periodicos. Las restantes no publicitaban sus
servicios y se abastecian directamente de los alumnos de los barrios en que funcionaban.
Un analisis del curriculum de los establecimientos, tal como se encuentra en €l padron,
sefidla cierta transformacion y sofisticacion en las preferencias culturales de la
comunidad. Antes de 1825 la mayor parte de las escuelas dictaban un nimero limitado de
materias que incluian doctrina cristiana, lectura, escritura, aritmética, graméticay a veces
geografia. A partir de esa fecha comienza a hacerse cada vez més frecuente la ensefianza
de idiomas, especialmente € inglés y e francés. En cuanto a primero se nota una
verdadera avidez por aprenderlo; un inglés se sorprendia por la ansiedad que mostraban
los padres por hacer ensefiar a sus hijos dicha lengua, profetizando, exageradamente, que
S esa tendenci alﬁonti nuaba la préxima generacion de portefios quedaria completamente
"anglicanizada’.~~ Pero también se estaba produciendo e fendmeno inverso, la
"argentinizacion" de los nifios britanicos, ya que muchos de ellos asistian a escuelas
donde la mayoria de los aumnos eran rioplatenses. Asi ocurria en e Gimnasio
Argentino, en la Academia Argentina y en la Academia Espafola e Inglesa™ Los
establecimientos que brindaban Unicamente ensefianza en inglés, como las Buenos
Ayrean British Schools, tuvieron pocos alumnos y eventualmente fracasaron. Una de las
mejores escuelas de este tipo, la Commercial Academy de Gilbert Ramsay, introdujo
materias en espafiol en 1835. La reacciéon de los padres fue positiva y uno de €llos,
presumiblemente britanico, explicaba complacido que la medida era muy favorable a los
alumnos, ya que éstos habrian de vivir y trabgjar toda su vida en e pais Egpto a los
habitantes nativos, y por ello debian conocer lalengua nacional correctamente.

Aparte del inglés también fue muy comin la ensefianza del francés. El italiano tuvo cierta
demanda debido a la difusion cada vez mayor de la 6pera en Buenos Aires, y se lo
compl enﬁﬂtaba con clases de musica y canto que permitian a los alumnos entonar arias
famosas.

Después de 1825 comenzé a hacerse frecuente que muchos establecimientos ofrecieran
una orientacion practica, basicamente en el area comercial. Ademéas de las primeras
letras, se ensefiaba méas adelante contabilidad, aritmética mercantil, caligrafia y dibujo
(considerado como materia Util en la época). Los nombres mismos de las instituciones,



gue hoy serian consideradas primarias y secundarias, describen su especialidad: Escuela
de Comercio, Colegio Mercantil, Academia Literariay Comercial. Otros agregaban a esta
cualidad € inglés, con lo que el futuro comerciante quedaria completamente preparado
para gercer su actividad. Asi surgen la Academia Comercial Inglesa y la Escuela
Comercia Inglesay Espariola.

Una caracteristica nueva del periodo es que comienzan a aparecer cada vez mas escuelas
especializadas por sexo. En lugar de la mayoria de establecimientos mixtos existentes
antes de 1825, surgen instituciones de varones como € Gimnasio Argentino, y en
general, todas las que se orientaban hacia lo comercial. Por otra parte hay innumerables
escuelas de nifas, entre ellas e Ateneo Argentino y €l Colegio Argentino, que
generalmente incluian en su curriculum materias especificas para el sexo femenino, como
costura y bordado, y la ensefianza de algun instrumento musical, poco frecuente en las
escuel as de nifios.

Utilitarismo y sistema lancasteriano

Muchas de las escuelas particulares no escaparon a espiritu utilitarista que impregnaba la
cultura de la época. Congruentemente, adoptaron e método lancasteriano, que ya se
habia implantado en los establecimientos publicos hacia 1820. Segin Lancaster los
alumnos més avanzados debian reemplazar a los maestros en la instruccion de sus
companeros, con lo que esperaba que un preceptor, sin ayuda, podria dirigir una
ingtitucion de hasta 500 alumnos, ya gque Unicamente tendria que ocuparse de algunas
tareas docentes y de la supervision. El método estaba estructurado sobre una escala de
premios y castigos con los cuales se buscaba estimular la competencia entre los nifios,
exacerbando ademas el sentido de obedi%\cia alaautoridad y la disciplina, virtudes muy
caras alamentalidad comercial portefia. = El Gimnasio Argentino de Pablo Baladia fue el
caso més tipico: utilizaba un reglamento que contenia, imitando a sistema juridico real,
codigos de premios, castigos y procedimientos, incluyendo un jurado formado por €
preceptor y los alumnos que administraban la justicia. Las recompensas eran variadas, e
incluian e nombramiento de los nifios como "instructores' e "inspectores' de sus
comparieros y la publicacion de los nombres de los premiados en los periodicos. Los
castigos también eran multiples, y aunque excluian los directamente %grporal es, incluian
como penas maximas el encierro en un "calabozo" y € uso del "cepo”.

Otra escuela que utilizdé € sistema judicial con participacion de los alumnos fue €l
establecimiento de Juan Andrés de la Pefia, que procuraba con € inspirar en los nifios
desde edad Enprana ideas de mérito y de justicia, para formar "verdaderos
republicanos'.“~ El Colegio Argentino, de nifias, a cargo de Fanny de Angelis (la esposa
de Pedro de Angelis) también adopt6 un sistema de recompensas y castigos. estos Ultimos
consistian en una serie de privaciones, como la retencién de las nifias en la escuela fuera
de las horas de estudio, su exclusion de las comidas y € uso de gorros y vestidos "de
castigo”. Por medio de los premios, que culminaban en medallas 'y distigji ones de honor,
las nifias podian liberarse de las penas, segun tarifas preestablecidas.™ Con € tiempo
estos procedimientos disciplinarios perdieron su popularidad. En 1834, por gemplo, €



Gimnasio Argentino abandoné los castigos establecidos por Baladl'a,ay posteriormente
no se encuentran, en las escuelas en general, disposiciones parecidas. EI método
lancasteriano también sufrié un proceso de descrédito, tanto en el sector publico como en
el privado. En 1828 Pedro de Angelis criticabaEaJ ineficiencia, debida a que los docentes
no podian ser reemplazados por los alumnos.™ Més tarde, en 1832, los padres de los
alumnos de la Buenos Ayrean British School exigieron el abandono del método, ya que
entendian que sus hijos debian ser instruidos directamente por €l preceptor.“Una practica
comun que continué en muchas escuelas fue la de someter a los nifios a exdmenes
publicos anuales, en los cuales todos los interesados podian verificar la eficiencia
pedagdgica de los preceptores interrogando directamente a los nifios sobre €l contenido
de las materias ensefiadas.

La cuestion religiosa

La ensefianza religiosa sufrio un duro golpe debido a cierre de los conventos, que
concentraban su actividad en la materia. Pese a ello, la religion seguia siendo un
componente prioritario de la demanda educacional. Con la excepcion de algunas escuelas
protestantes, como la Buenos Ayrean British School, y no religiosas, como la
Commercial Academy, cas todas ensefiaban con mayor 0o menos énfasis, la doctrina
catolica. Aun un defensor de la educacion publica laica como Pablo Baladia™ debi hacer
gue un %erdote diera clases de religion en su Gimnasio Argentino, so pena de perder
alumnos.™ Lo mismo ocurrié con la protestante norteamericana Ana Bevans, qui%
contratd una ayudante nativa para ensefiar, entre otras cosas, € catecismo catolico.
Estos gjemplos no significan que & tema fuera considerado relevante por todos los
padres. un norteamericano se sorprendia de que nifios catolicos "de las familias mas
respetables’ asistentes al colegio del mi nligro bautista Parvin fueran autorizados por sus
padres a leer la biblia bajo su direccion.™ La misma reaccion tuvo James Thomson ante
el hecho de que ciertos progenitores no sintieran escrupulos de enviar a sus hijas a la
escuela de I sabel Hyne, también protestante.™ La realidad, segun se ha visto, era bastante
heterogénea respecto del tema, heterogeneidad que reflgjaba distintas valoraciones
familiares. Esta variedad se vio facilitada porque durante la década del veinte no
existieron restricciones oficiales relevantes en cuanto alareligion, lo que permitia que los
preceptores decidieran el tiempo y énfasis dedicado a su ensefianza y practica, segun lo
requerian las distintas familias de la sociedad.

Con € advenimiento del partido federal a poder, especialmente después de 1829 se
produjo una reaccion conservadora que tuvo efectos tanto sobre la instruccion publica
como sobre la privada. Como Inspector General de Escuelas se nombré a Saturnino
Segurola, y por su intermedio se tomaron una serie de medidas que cercenaron la libertad
en materia religiosa hasta entonces existente. En 1833, por g emplo, se impidio que las
escuelas particulares utilizaran una edﬁién de la Biblia que estaba circulando sin las
notas requeridas por la iglesia catdlica.™ Ese mismo afio Segurola solicitaba a la policia
la clausura de dos establecimientos, uno de E}j?jﬁos y otro de nifias, debido a que los
preceptores estaban viviendo en concubinato.™ Pero la disposicion més grave fue el



decreto firmado por e ministro de gobierno Anchorena en febrero de 1831, que ademas
de disponer que ningun establecimiento privado podia abrir sin permiso del Inspector
General, determinaba que toda escuela cuyos docentes no fueran publicamente reputados
como catdlicos, 0 que no destinaran Iag]‘naﬁana de los sdbados a la ensefianza de la
doctrina cristiana, debia clausurarse.™ Los maestros protestantes britanicos vy
norteamericanos fueron los mas perjudicados por e decreto, y dos escuelas debieron
cerrar por incluir a nifios catolicos entre sus alumnos. Se trato de la Academia Comercia
Inglesa de Henry Bradish, y del establecimiento regenteado por € ministro presbiteriano
William Brown.®"Por su parte, la preceptora Ana Bevans escap6 clausura aduciendo
gue su ayudante catdlica era la encargada de las clases de religion.== Otro caso fue €l del
comerciante inglés Percy Lewis, residente en el pais desde 1824, quien tuvo que probar
gue se habia reconciliado con la iglesia —habia dejado de ser catéliﬁa practicante- para
gue se le autorizara a abrir €l Colegio de la Independencia en 1832.™ Con € tiempo €
control parece haberse relgjado, y en 1833 Bradish volvia a abrir su escuela, aungque esta
vez ens&”mando la doctrina catdlica o protestante, segun cua fuera la creencia del
alumno.

La"instruccion portatil"

No toda la actividad educativa se limitaba a |a ensefianza en las escuelas. Habia ademas
muchos profesores particulares de ambos sexos que ofrecian dar sus clases directamente
en casas gs familia. Esta "instruccion portétil”, como la publicitaba uno de los
docentas.,E a obviamente mas costosa que la de las escuelas, y también méas intensaéé
efectiva, ya que el docente podia concentrar toda su atencion en uno o dos alumnos.
Esta caracteristica la hacia atractiva para aquellos que podian afrontar los costos,
especialmente entre los estancieros pudier&gs, gue no guerian enviar a sus hijos a los
establecimientos de la ciudad como pupilos.

El tipo de materias y arreglos ofrecidos eran muy variados: incluian las primeras letras,
gramatica, idiomas, dibujo, geografia 'y contabilidad. Un "joven sordomudo” educado en
Paris ofrecia ensefiar a leer, ipir y contar segun su método especial a aquellos que
tuvieran su misma incapacidad.”~ Algunos extranjeros ingleses y franceses procuraban
solucionar también su problema hahitacional, ya que solicitaban vivir en las casas donde
prestarian sus servicios educativos.™ Para otros, como €l francés Eugenio Arthaud, que
deseaba encontrar trabgjo en un establecimiento comercial, el ofrecimiento de ensefiar a
los hijos de su empleador era un atractivo adicional que ofrecia para su contratacion.

Losarancees

Salvo muy ocasionales subsidios del gobierno y algunas suscripciones publicas, las
escuelas privadas se sostuvieron exclusivamente por medio de aranceles pagados por |os
padres o tutores de los alumnos. Como puede esperarse de todo sector no reglamentado al
respecto, los precios variaban segun los establecimientos y e tipo de educacion
requerida. En general existia un arancel minimo que incluia la ensefianza de lectura,



escritura, aritmética, doctrina cristiana, gramética y geografia, alo que se agregaba, para
el alumnado de sexo femenino, costura y bordado. A partir de ali los aranceles se
incrementaban por cada materia adicional requerida por los padres, como idiomas, baile,
esgrima, musica o dibujo. El precio también variaba segun los alumnos asistieran como
externos, medio pupilos (almuerzo) o pupilos (comida y aojamiento). Las tarifas de la
Academia Comercial Inglesa de Bradish en 1829 brindan un gemplo tipico acerca del
modo como funcionaba € sistema: las materias que comprendia €l aranc%| basico eran
lectura, escritura, aritmética, latin, contabilidad, geografiay estilo epistolar:

Alumnos externos ..........ccceveeee 7 pesos
Medio Pupilos.........cccccvenenee. 17 pesos
PUPIOS ..o 40 pesos
Extrapor inglés.......ccccceevevunnnene 2 pesos
Extrapor francés..........c.cceeueuen. 3 pesos
Extrapor dibujo .......c.cceeuneeee. 4 pesos

L os distintos precios, en términos mensuales, hacian que un padre pudiera pagar desde 7
pesos hasta 50 en la Academia, si €l nifio asistia como pupilo y tomaba todas las materias
adicionales.

Los aranceles minimos variaron de acuerdo con la depreciacion monetaria sufrida por
aqueIEJ)Js anos, aumentando de 3-5 pesos en 1822 a 6-10 pesos en 1830 y a 10-15 en
1834." Estos precios deben de haber sido algo superiores a promedio a causa de que la
fuente consultada, los avisos de los periodicos, incluia en general las escuelas méas
sofisticadas y caras. De todas maneras las sumas a pagar no eran inalcanzables para una
amplia franja de la sociedad portefia, compuesta por las clases adineradas, y también por
los pul peros, artesanos, burdcratas y comerciantes. No puede afirmarse o mismo respecto
de los sectores mas humildes, de los que formaban parte los peones y sirvientes, cuyas
retribuciones mensuales no les permitian afrontar el gasto escolar.

El alto nimero de escuelas existentes favorecio la competencia entre ellas, tanto por
medio de los aranceles como por € curriculum ofrecido. Si un establecimientq_abria con
aranceles muy elevados se veiaforzado a disminuirlos s queria atraer alumnos.

Iniciativa privaday accion del gobierno

La iniciativa privada en e campo de la educacion ha sido, en e periodo 1820-1834,
variada y abundante. En 1825, afio pico de asistencia en las escuelas publicas, las
instituciones privadas_instruian al 60% de los alumnos, probablemente e 30% de los
nifios en edad escolar.”* En |os afios anteriores y posteriores €l porcentaje debe de haber
sido mayor, aunque la imperfeccion de las estadisticas impide obtener un cuadro preciso
acerca de su evolucion. El curriculum ofrecido en los establecimientos particulares era
mucho mas sofisticado que el provisto en los estatales, y ésta fue, sin duda, una de las
razones que fomentaban su demanda. Muchas escuelas de las méas caras concentraron su



actividad en las elites; entre ellas se pueden @encionar la Academia Comercial Inglesa, €
Gimnasio Argentino y el Ateneo Argentino.™ Pero estas instituciones no representaban la
mayoria, ya que esto significaria asignar al concepto de "elite" una extension que
sobrepasa sus usual es definiciones.

La accién del gobierno sobre el sector privado fue en general negativa. El cierre de los
conventos significO una reduccion en la asistencia total, no compensada por un
crecimiento en las escuelas publicas de varones. Ello afecté también la educacion
catdlica, que tenia en las érdenes su 6rgano de difusion méas importante. Mas tarde
ocurriria el fendmeno opuesto, y se restringirian o prohibirian las actividades docentes de
los establecimientos laicos y protestantes. La expansion inicial de la Sociedad de
Beneficencia se produjo, a menos parcialmente, a costa de los establecimientos
particulares de alumnado femenino.

El corto andlisis efectuado sobre la instruccion primaria privada en la ciudad de Buenos
Aires pretende complementar y corregir la vision tradicional, altamente favorable a la
intervencion publica historica en el area, contribuyendo asi a la elaboracion de un cuadro
més realista del pasado educativo argentino.

Apéndice A

Escuelas privadas, de acuerdo con el padron defebrero 1822

Padron de
Febrero Mar zo Junio Setiembre Diciembre  Marzo Junio Setiembre

1822 1822 1822 1822 1822 1823 1822 1822
Nifios 1.180 1.284 1.236 1.223 1.164 1.061 1.124
Niflas 996 1.053 1.009 1.082 1.108 939 837
Total 2.176 2.337 2.245 2.305 2.272 2.000 1.961
Total

Escuelas 68 58 56 53 53 49 45 44
Fuente:

Febrero 1822 ( padrén ): AGN x 6-2-3.

Marzo 1822: AGN x 12-7-7

Junio 1822: AGN x 12-7-6

Setiembre: AGN x 12-8-8

Diciembre 1822: Registro Estadistico de la Provincia de Buenos Aires, N° 12 (marzo, 1823) : 15.
Marzo 1823: AGN x 13-1-8

Junio 1823: Registro Estadistico de la Provincia de Buenos Aires, N° 14 (2° trimestre, 1823) : 74.
Setiembre 1823: Registro Estadistico de la Provincia de Buenos Aires, N° 15 (2° semestre, 1823) : 116.

ApéndiceB



Escuelas privadas, por cantidad de alumnos

Junio 1822
NUumero (A) (B) ©
De Numero de NUumero de Porcentaje de
Alumnos Escuelas Alumnosen A Alumnosen A
hasta 20 21 258 11
21-40 18 518 22,2
41-60 4 192 8,2
61-80 5 355 15,2
81-100 4 353 15,1
mas de 100 4 661 28,3
Total 56 2.337 100,0
Fuente : AGN x 6-2-3.
ApéndiceC

Escuelas privadas, de acuerdo con € padron de enero 1824

Padron de Junio Diciembre
Enero 1824 1824 1825
Nifios 1.310 1.337
Nifias 1.129 1.166
Tota alumnos 2.439 2.503
Total escuelas 89 72 74

Fuente:

Enero 1824 (padron) : R, Mogliay M. Garcia (eds.), Archivo del Doctor Juan Maria Gutiérrez (Buenos Aires,
1979): 1, 137-9.

Junio 1824: Registro Estadistico de la Provincia de Buenos Aires, N° 16 (2° semestre, 1824) : 152.

Diciembre 1826: Registro Estadistico de la Provincia de Buenos, Aires N°19 (2° Semestre, 1825): 217.

ApéndiceD
Escuelas privadas 1825-1834



Materias excluyendo lect., esc., arit., gr.

Ses
o .
Afiosde 5 O3 = = ©
Nombre de la Director Aparicion % o3 & g8 E % c 98 3 g o 3 % % § £
Escuela enlos 258 Sc B8 5Ra38as8c2355¢S
nlos  Sof SEEBEES3cr3eEg S8
pericdicos — 58 ¢~ T 5§ " 0= S=8%5 3
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[0p) @ O <
Juan Andrésdela
Pefa 1825-1834 X X X X X X
Antonio Linera
Melian 1834 X X
Carmen Reissig de
Ruano 1828 X X X X X X X
Petrona Rosende
de Sierra 1825-1829 X X X X X
Fanny de Mora
Colegio Melaniade 1827-1829 X X X X X X X X
Argentino Angelis
Escuela
Preshiteriana ~ William Brown  1831-1834 X
RemigioLemez  1824-1834 X X
Mme. Pierreclau 1827 X X X X X X X X
1.José Garcia
2.Fernando Garcia 1828-1833 X X X X X X X X
del Molino
Jost A. Garcia 1829-1830 x X X X X X X X X X
Isidro Alonso
Rafael Minvielle  1829-1833 X X X X X X X X X X
Escuelade Fernando Garcia
Comercio Agustin Garcia  1831-1832 X X X X X X X
Del Moalino
John Armstrong 1828 X X X X X X X X X
Mme. De Herve 1829 X X X X X
Liceo
Argentino Juan Bonifaz 1832-1834 X X X X
Academia John Coates
espafiolae  Florentino Garcia  1829-1833 X X X X
inglesa
Academia
Literariay Henry Bradish 1826-1828 X X X X X X X X X X
comercial *
1.Pablo Baladia
2.J. Bonifaz, J.
Gimnasio Romero 1826-1834 X X X X X X X X X X X X X
Argentino 3. J. Romero
4 Rafael Minvielle
Academiade
Educacion 1830 X X X X X X X X
Juvenil
Pablo Manuel
Egana 1826-1833 X X X X X



Juana Nancy 1831 X X

Facundo Egafia  1827-1831 X
Pablo Abeille 1832 X X
Mariano Cabezon 1825 X X
Ateneo 1.Maria Curel
Argentino 2. AndreaBacle  1828-1831 X X X X X X X X X X X X X
Academia Gilbert Ramsay
Argentina Miguel Valencia 1827-1832 X X X X X X X X X X X
Commercial
Academy Gilbert Ramsay 1834 X X X X
Colegiodela Percy Lewis 1832-1833 X X X X X X
Independencia
Acad. delas
Prov.Unidas Mr. Hull 1828 X X X X X X X X X
Buenos
Ayrean John Armstrong  1827-1834 x X X
British Scools
Boys Dept.
Buenos
Ayrean John Armstrong ~ 1827-1828 x X X
British Scools
Boys Dept.
Esc. Comerc.
Inglesay John Healey 1832 X X X X
Espariola
Sociedad
Lancasteriana  L&zaro Gadea 1824-1826 x X X
Rufino Sanchez 1826 X X X
Acad.Comerc. 1829-1831
Inglesa Henry Bradish 1833-1834 X X X X X X X X X
Preparatory Mrs. Bradish
School Mrs. Smalley 1827-1833 X X X
Escuela Pedro de Angelis 1828 X X X X
Lancasteriana
Isabel Hyne 1822-1834 x X X X X X X
(e} N M N~ AN M ™
Total: 9 g NN—A A WNg 4896435575

e antes: Classical Academy

Fuente:

El Lucero: 1829-1831.

Gaceta Mercantil: 1825-1834

El Tiempo: 1828-1829

Correo Politico y Mercantil de las Provincias Unidas del Rio de la Plata: 1828
El Constitucional de 1833: 1833

Cronica Politica y Literaria de Buenos Aires. 1827
Mensajero Argentino: 1826-1827

The British Packet and Argentina News: 1834

El Iris: 1833

El Congtitucional: 1827

! Ejemplos tipicos de una historia de la educacién concebida como historia de las escuelas publicas, para el periodo
gue hemos considerado, son: J. P. Ramos, Historia de la instruccién primaria en la Repiblica Argentina, Buenos
Aires, 1910; A. Portnay, La instruccion primaria desde 1810 hasta la sancion de la ley 1420, Buenos Aires, 1937;
E. Iglesias, La escuela publica bonaerense hasta la caida de Rosas, Buenos Aires, 1946. Dos excepciones solo



parcialmente satisfactorias son: A. Salvadores, La Primaria desde 1910 hasta la sancion de la ley 1420, Buenos
Aires, 1941; C. GarciaBelunce (dir.), Buenos Aires 1800-1830: educacion y asistencia social, Buenos Aires, 1979.

% La abeja argentina, N° 4 (15-7-1822): 143.

% Pablo Baladia a Antonio de Ezquerrenea (28-5-1826), Archivo General de la Nacion (de aqui en méas AGN)x 6-2-
4.

* Gaceta Mercantil, N° 1856 (19-3-1830).

® Registro Oficial, L. 2, N° 5 (14-2-1822) : 60-61. Es dudoso que la disposicién fuera obedecida por las escuelas
particulares. Antes de esta fecha el Director General de Escuelas del Cabildo, Saturnino Segurola, habia autorizado
la apertura de un establecimiento privado con la condicién de que utilizara el método lancasteriano. Archivo
Historico de la Provincia de Buenos Aires (de agui en més AHPBA). Escribania Mayor de Gobierno 13-1-15, N° 54.

® Se trata del procurador general de la ciudad Manuel Basabilbaso: JM. Gutiérrez, Origen y Desarrollo de la
ensefianza publica Superior en Buenos Aires, Buenos Aires, 1915, p. 291.

" Representacion del Sindico Procurador General (Ramén Jiménez y Navia) sobre las escuelas (12-11-1797), La
Revista de Buenos Aires, N° 57 (enero 1868): 413-14.

8 \/éase apéndice A.

® AGN x 12-7-6.

10\/¢ase apéndice C.

" Diario de Sesiones de la H. Junta de Representantes de la Provincia de Buenos Aires (29-10-1822): 503.

12 y/éase titulo "Educacion” en el segundo volumen de: S. Segurola, Memorias Histéricas, Dogméticas: Criticas
Eclesiasticasy Seculares, en AGN, Biblioteca Nacional, Legajo 64.

3 Diario de Sesiones . . . (29-10-1822) : 503

MFyente: Abril 1817: "El Censor", N° 84 (24-4-1817), en: Biblioteca de Mayo, Buenos Aires, 1960, viii, 7056-7.
Junio 1822 : AGN x 12-7-6.
Setiembre 1822 : AG N x 12-8-8.
Marzo 1823 : AGN x 13-1-8.

5 AGN x 6-1-2.

® AGN x 6-2-3

1 AGN, Sociedad de Beneficencia, Libro de Actas, i (26-9-1823).

18 Antonio de Ezquerrenea a Antonio Séenz (5-1-1824), en: R. Mogliay M. Garcia (eds.), Archivo del Doctor Juan
Maria Gutiérrez, Buenos Aires, 1979, i 139.

19 Sobre los padrones de 1822 y 1824 véanse apéndices A y C. Las escuelas existentes en diciembre de 1822 se han
tomado de AGN x 6-2-3.

2 | aasistenciaesladejunio de 1822. AGN x12-7-6.
2 TUniinglés], Cinco afios de residencia en Buenos Aires, Buenos Aires, 1942, p. 141.

2 yéanse las listas de las escuelas seglin el orden en que estdn mencionadas en el texto en: Crénica politica y



literaria de Buenos Aires, N° 93 (4-9-1827); Gaceta Mercantil, N° 2078 (28-12-1830); Gaceta Mercantil N° 2369
(28-12-1831).

% The British Packet and Argentine News, N° 475 (26-9-1835).

2 El Lucero, N° 21 (1-10-1829).

% Sobre lo apropiado del sistema lancasteriano para la creacion de las "virtudes' mencionadas véase: P. Miller,
"Factories, Monitorial Schools and Jeremy Bentham: the origins of the 'Management syndrome' in popular
education”, Journal of Educational Administration and History, v: 2 (julio1973) : 10-20.

% v/ éase Gaceta Mercantil, N° 1270 (15-2-1828) y Gaceta Mercantil, N° 1424 (3-9-1828). El reglamento que utilizd
Baladia es € que habia impuesto en las escuelas publicas cuando fue Director General de Escuelas, aunque en las
instituciones estatales no se aplicaron las penas de cepo y calabozo. Una copia del reglamento se encuentra en:
AHPBA, Direccion General de Escuelas, "Libro paralas Comunicaciones del Gobierno".

" Gaceta Mercantil, N° 1940 (6-7-1830).

% E| reglamento del Colegio Argentino esta incluido en: C. Correa Luna, Historia de la Sociedad de Beneficencia,
Buenos Aires, 1923, i, 326-8.

# Gaceta Mercantil, N° 3447 (28-11-1834).

% Gaceta Mercantil, N° 1270 (15-2-1828).

% The British Packet and Argentine News, N° 295 (14-4-1832) y N° 297 (28-4-1832).

%2 En unos apuntes preparados por Baladia sobre |as caracteristicas que debia tomar |a escuela normal lancasteriana
indicaba que la religién no debia ensefiarse en las escuelas publicas por oponerse a los principios de la " Republica’.
AGN x 6-2-4.

3 Gaceta Mercantil, N° 1273 (21-2-1828).

% AHPBA, Escribania Mayor de Gobierno, 13-1-15, N° 55.

% Baptist Magazine, xviii (1826): 626.

% J. Thomson, Letters on the moral and religious state of South America, Londres, 1827, pp. 271-2.

37 Circular alos maestros de |as escuel as privadas (5-3-1833), AHPBA, Direccién General de Escuelas, "Registro de
Circulares 1826-1834", f. 280.

% |nspector General de Escuelas al Jefe de la Policia (30-12-1833), AHPBA, Direccién General de Escuelas,
"Registro de Circulares 1826-1834", f. 309.

¥ Decreto del 9-2-1831, en: Registro Oficial, N° 2, L. 10 (febrero 1831): 13-15.

“0 Sobre cierre de la escuela de Bradish véase: Gaceta Mercantil, N° 2138 (9-3-1831). Sobre cierre de la escuela de
Brown: Inspector General de Escuelas a Ministro de Gobierno (11-6-1831), en AHPBA, Direccién Genera de
Escuelas, "Libro paralas Comunicaciones del Gobierno".

“ AHPBA, Escribania Mayor del Gobierno, 13-1-15, N° 55,

* AGN x 16-2-6.

“3 El Constitucional de1833, N° 1 (9-7-1833); Gaceta Mercantil, N° 4640 (24-11-1838).



“ Gaceta Mercantil, N° 2992 (20-5-1833).
> Ese argumento era utilizado en un aviso de un profesor particular: Gaceta Mercantil, N° 2110 (1-2-1831).

“6 \Véanse avisos de preceptores que aceptaban vivir en la campafia: Gaceta Mercantil, N° 367 (7-1-1825) ; El
Constitucional, N° 120 (19-9-1827).

“" La Atalaya Republicana, N° 13 (18-11-1827).
“8 \ éase ofrecimiento de unainglesa: El Lucero, N° 56 (12-11-1829).
“9El Lucero, N° 782 (30-5-1832).

* Gaceta Mercantil, N° 1618 (13-5-1829). Un ejemplo de aranceles de una escuela de nifias lo proporciona el
establecimiento de Petrona Rosende, en 1829:

Alumnas externas (lec., esc., arit., labores de manos) ............ 8 pesos
MEdio PUPIIES ...c.eevveeeeeeeereee e e 23 pesos
001 = 34 pesos
Extra por francés, inglés, italiano y dibujo .........ccccecveveuenene. 4 pesos
(L= 00 0T o TS 6 pesos

Fuente: Gaceta Mercantil, N° 1571 (14-3-1829).

*! as fuentes de estas cifras son las del apéndice D.

*2 Gaceta Mercantil, N° 2428 (12-3-1832).

%3 Registro Estadistico de la Provincia de Buenos Aires, N° 19 (2° semestre 1825): 217.

>* Sobre los apellidos del alumnado de estas escuelas véase, en el orden del texto: Gaceta Mercantil, N° 2303 (7-10-
1831) ; Crénicapoliticay literaria de Buenos Aires, N° 93 (4-9-1827) ; El Lucero, N° 21 (1-10-1829).



